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EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) PRESIDENTE DA
CDMHS&G CENTRAL DE CONCORRENCIA DE LICITACAO DO
MUNICIiPIO DE CAUCAIA - CEARA.

RECURSO DE RECONSIDERACAO CONCORRENCIA PUBLICA N°
2022.02.22.01-SPT

SR. JEFFERSON DA SILVA VIEIRA, brasileiro, solteiro,
autbnomo, inscrito no RG sob o N° 1382649 — MPTS-CE e CPF sob o
N°755.129.473-20, residente ¢ domiciliado na Rua: Miguel Ferreira da Silva
N° 10. Bairro: Mestre Anténio — Caucaia — Ceard, CEP N° 61.600-420,
inscrita na Concorréncia Pablica N° 2022.02.22.01-SPT, por intermédio de
seu procurador que esta subscreve (procuragio em anexo, DOC 01), vem,
tempestivamente,  interpor RECURSO  ADMINISTRATIVO DE
IMPUGNACAO., com fulcro no edital de concorréncia, item 17.1 e no artigo
109, inciso I, alinea ‘a’ e no artigo 110, ambos da Lei 8.666/93, tendo em vista
que a mesma estd inconformada com a decisdo proferida dia 20/05/2022 na
Ata de Analise e Julgamento dos Documentos de Habilitagio ¢ da da
Concorréncia Pablica N° 2022.02.22.01-SPT publicada no Diario Oficial do
Municipio dia 14/06/2022.

Assim, devido as razdes que seguem, requer a V.Exa. que seja o
presente recurso recebido no efeito suspensivo, conforme preceitua o
paragrafo 2° do artigo 109, da Lei 8.666/93 e encaminhada para o
cumprimento das formalidades legais.
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EMINENTE PRESIDENTE:

| I-DOS FATOS: |

A ata da reunido da Comissio Central de Concorréncias a qual
publicou os resultados da licitagdo no tocante a habilitagdo e, logo em seguida,
a ata das Propostas Técnicas, podemos verificar que ndo foi computado a
titulo de pontuagdo o anexo Il do Edital que tratava do Modelo de Proposta
Técnica na qual o licitante apresenta as caracteristicas do veiculo que ira
utilizar caso saia vencedor do certame.

No corpo da proposta existe inclusive uma OBS que ora se transcreve:
“Mesmo quando o licitante ndo apresentar o veiculo durante a concorréncia, se
comprometendo, portanto, a apresenta-lo no prazo de 90 (noventa) dias, nos
termos da Lei Municipal N° 2.199 de 21 de fevereiro de 2011 e eventuais
decretos correspondentes devera preencher os dados abaixo... e seguiam as
informagcdes tais como: Capacidade de Lotagdo do Veiculo; Ano do Veiculo;
Adaptagio ou ndo para Deficiente fisico, Tempo de Habilitagdo na Categoria
“D™ ou “E”, Pontuacio do Total de Multas Ativas na CNH, Cursos de Diregdo
Defensiva, Primeiros Socorros e Relagdes Humanas e Experiéncia
Comprovada no Transporte de Passageiros.

Ocorre, que diferentemente do que foi Publicado no Edital, quando do
resultado do certame, a presente Comissdo de Licitagdo so contou a Pontuagao
de quem apresentou o DUT do Veiculo. Regra esta, que ndo esta disposta no
presente edital.

O Edital versa que a Pontuagdo Técnica sera: P1 + P2, onde PI =
Pontuacdo Total da Pessoa Fisica e P2 = Pontuagdo do Veiculo.

Pontuacdo esta, que ndo foi computada na analise dos pontos do Sr.
JEFFERSON DA SILVA VIEIRA caso contrario, 0 mesmo ndo teria sido
desclassificado com 25 pontos.

| 11 - DO DIREITO : ]

Considerando que o licitante ora qualificado concorre a PERMISSAO
DE USO PARA OPERACINALIZACAO DO TRANSPORTE
COMPLEMENTAR DE PASSAGEIROS NO SERVICO PUBLICO DE
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TRANSPORTE COLETIVO RODOVIARIO DE PASSAGEIROS -
SPTC DO MUNICIPIO DE CAUCAIA/CE, conforme consta em ata da
reunido (anexo 02) do dia 20/05/2022, tendo referida proposta técnica sido
analisada no dia 13/06/2022.

Considerando que referida Comissdo de Licitagéio descumpriu desde o
principio as regras do edital de convocagao, tendo desrespeitado o Principio da
Vinculagdo ao Instrumento Convocatorio nos termos do §4°, art. 21 da Le1 N°
8.666/93. Que versa:

Qualquer modificagio no edital exige divulgagdo pela mesma
forma que se deu o texto original, reabrindo-se o prazo inicialmente
estabelecido, exceto quando, inquestionavelmente, a alterag¢io ndao
afetar a formulagdo das propostas.

Da mesma forma estabelece a Lei 14.133/21:

Art. 55. § 1° Eventuais modificacoes no edital implicardo nova
divulga¢do na mesma forma de sua divulgacdo inicial, além do
cumprimento dos mesmos prazos dos atos e procedimentos
originais, exceto quando a alteragdio ndo comprometer a
formulagao das propostas.

A Comissdo de Licitagio do Municipio de Caucaia realizou uma
alteragdo significativa na classificagdo dos licitantes sem realiza a
republicagdo do Edital e sem reabrir prazos.

Ou seja, a referida Comissdo de Licitagdo “burlou” o certame do jeito
que bem quis, beneficiando quem bem entendeu.

Pois, qualquer alteragdo significativa de clausulas em editais de
licitagdo, capazes de afetar as propostas dos licitantes, ainda que feitas por
meio das respostas aos pedidos de esclarecimentos de licitantes, sem a
devida republicacio do edital e reabertura de prazos para apresentagdo de
propostas, infringe a lei e a jurisprudéncia do TCU.

“A alteracdo de clausula editalicia capaz de afetar a formulagao
d.s propostas das licitantes sem a republicacdo do edital e a
reabertura dos prazos para apresentagio de novas propostas ofende



os principios da publicidade, da vinculagio ao instrumento

convocatirio e da isonomia. (TCU - Acordio 2032/2021 Plenario).

A alteragio de itens do edital que possam interferir no conteido das
propostas culminard na reabertura dos prazos, ao teor do disposto
no artigo 21, § 4°, da Lei n. 8.666/1993, garantindo o amplo
conhecimento das disposicées do instrumento convocatério,
possibilitando  a  reformulacdo  das  propostas, caso
necessario. (TCE-MG - Processo 1077208 — Denuincia - 22/09/2020)

A republicacio do edital alterado deve ser feita em todos os mesmos
veiculos e com a mesma quantidade daquela originalmente realizada. A
lei determina que a publicidade seja feita da mesma forma como se deu a
divulgagio inicial/original e ndo aquela minima estabelecida na legislagdo.

Portanto, caso a Administragdo opte por ampliar a divulga¢do minima
imposta na lei, deve ter o cuidado de repetir a mesma ampliagdo no caso de
modificagdes do edital, inclusive quanto ao prazo, que deve ser reaberto
igualmente ao prazo inicialmente estabelecido, e ndo o prazo minimo
legalmente previsto, caso aquele tenha sido maior.

Ainda que a Administragdo retifique o edital, dispensando a
exigéncin de apresentagio de algum documento, havera necessidade de
republicagio do edital e reabertura de prazos, pois isto também afeta a
formulagio das propostas, afinal, os licitantes teriam sua situagao
simplificada.

No caso concreto, a Comissdo de Licitagdo de Caucaia optou por
contar a pontuagdo técnica do veiculo somente a quem apresentou o DUT,
quando a proposta técnica e o Edital previam uma Pontuagdo ao veiculo
declarado, desde que o licitante o apresentasse em 90 (noventa) dias nos
temos da legislagdo municipal.

Sem contar, ainda, que apesar de o requerente ter apresentado
claramente sua certidio com o tempo de sua experiéncia anterior no
transporte de passageiros no Municipio de Caucaia, a mesma ndo fo1
computada, motivo pelo qual, o mesmo requer desde ja a recontagem de

seus pontos e a reconsideracio de suas Declaracies e Certiddes. Mais
especificamente o Anexo I do Edital na qual o requerente declarou os dados




do veiculo que o mesmo iria apresentar e a certiddo de experiéncia anterior
com transporte de passageiros no Municipio de Caucaia.

Se as regras do Edital foram alteradas. Houve afronta a legislagdo
uma vez que o Municipio ndo republicou as alteragdes. Ndo existe nenhuma
publicagio posterior informando que o Anexo I ndo ia Servir como
Pontuagdo e que s6 pontuaria quem apresentasse o DUT do Veiculo.

Atente para a necessidade de divulgagdo, pela mesma forma que se
deu o texto original, das eventuais alteracoes do instrumento con vocatorio,
com a reabertura do prazo inicialmente estabelecido, mesmo em hipoteses
que resultem na ampliagio do universo de competidores, a fim de viabilizar
que os novos possiveis interessados contem com tempo habil para a
elaboracdo de suas propostas, com vistas a dar pleno cumprimento ao
disposto no § 4°do art. 21 da Lei 8.666/93; (TCU - Acdrdao 11 97/2010 —

Plendrio).

Nesta linha de pensamento, o professor Marg¢al Justen Filho (in
Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos, 11* ed., Sdo
Paulo: Dialética, 2005, p. 192):

"(...) o dispositivo tem de ser interpretado segundo o principio da
razoabilidade. Em principio, toda e qualquer alteragdo do edital
ajeta a formulagdo das propostas. Excluidas questoes totalmente
irrelevantes, que nem precisariam ser objeto de disciplina no edital,
a quase totalidade das regras ali previstas devem ser respeitadas
pelos licitantes na elaboragio das propostas. Para adotar
interpretagdo razoavel, deve ter-se em vista, entdo, o prejuizo sofrido
pelo licitante em virtude de alteragdo. O problema fundamental
reside na viabilidade da elaboragdo das propostas segundo o prazo
original. Ou seja, é obrigatorio reabrir o prazo quando a inovagdo
trazida ndo puder ser atendida no prazo remanescente.

Assim, tanto as modificagdes editalicias que aumentam quanto as
que reduzem os requisitos para participar dos certames reclamam a
reabertura de prazo legal de publicidade inicialmente concedido. O que nao
foi respeitado pela Comissdo de Licitagdo do Municipio de Caucaia.

Segundo o Acérdio n’ 2632/2008, TCU-Plenario:
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Ndo poderia ser outra a intelec¢do dada a materia, uma vez que a
norma em foco busca dar fiel cumprimento ao principio da
publicidade e da vinculagdo ao instrumento convocatorio que
norteiam as disputas dessa natureza, eis que o edital serve para dar
amplo conhecimento aos interessados em participar do torneio
licitatorio, bem como estabelece as regras a serem observadas no seu
processamento, que vinculam a Administracdo e os licitantes.

Toda cautela, portanto, é necessaria quando se trata de alteragao de
clausulas editalicias, pois apenas se permite modificagdes do edital sem a
reabertura de prazo, desde que efetivamente estas nao causem nenhuma
repercussio para a habilitagdo ou elaboragdo da proposta dos potenciais
licitantes.

No caso em tela, a alteragdo foi significativa, pois, passaram a
pontuar o veiculo somente quem apresentou 0 DUT ¢ o Anexo I do Edital foi
desconsiderado sem que houvesse nenhuma publicagéo da alteragio realizada
que no caso, afetou diretamente a Proposta Técnica do licitante.

Entendemos assim, em preliminar, que se faz necessario requerer a
recontagem dos Pontos do ora requerente para restabelecer o principio da
isonomia e da vinculagdo ao ato convocatorio ao qual todos os atos publicos
estdo cordicionados.

O STJ tem decisdo, por unanimidade, que balizam este entendimento,
sendo vejamos:

“ PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. LICITACAO.
PRINCIPIO DA VINCULAGAO AO ATO CONVOCATORIO.
CLAUSULAS EDITALICIAS. PROPOSTAS INCOMPLETAS.
DESCLASSIFICACAO DA PROPONENTE. MANDADO DE
SEGURANCA. INEXISTENCIA DE DIREITO LiQUIDO E CERTO.
NECESSARIA DILACAO PROBATORIA. 1. O mandado de
seguranca reclama direito evidente prima facie, porquanto ndo
comporta a fase instrutoria inerente aos ritos que contemplam cognigdo
primaria. E que "No mandado de seguranga, inexiste a fase de
instrugdo, de modo que, havendo dividas quanto as provas produzidas
na inicial, o juiz extinguird o processo sem julgamento do mérito, por
falta de um pressuposto basico, ou seja, a certeza e liquidez do direito.
" (Maria Sylvia Zanella Di Pietro, in Direito Administrativo, Editora
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Atlas, 13* Edigdo, pag. 626) 2. Revelando seu exercicio dependéncia
de circunstancias faticas ainda indeterminadas, o direito ndo enseja o
uso da via da seguranga, embora tutelado por outros meios judiciais.
Precedentes do STJ:RMS 18876/MT, Relator Ministro Teori Zavascki,
DJ de 12.06.2006; RMS 15901/SE, Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 06.03.2006 ¢ MS 8821/DF, desta relatoria, DIJ
23.06.2005. 3. Mandado de seguranga impetrado contra ato do
Presidente da Comissio de Licitagdes e do Secretario de Estado dos
Transportes ¢ Obras de Santa Catarina, consubstanciado na
desclassificagdo da impetrante no certame realizado para a construgao
do Aeroporto Regional do Planalto Serrano (Pista Saida e Patio),
situado no Municipio de Correia Pinto/SC, compreendendo os servigos
preliminares de terraplanagem, drenagem, pavimentagdo ¢ 0s Servigos
complementares. 4. In casu, a pretensdo engendrada no mandado de
seguranga ab origine esbarra em 6bice intransponivel, consubstanciado
na auséncia de direito liquido e certo, consoante se infere do voto-
condutor do acordio hostilizado, verbis: " (...) Para o deslinde da causa
sdo necessarios complexos cilculos matematicos e aritméticos; a
solucdo do litigio dependera da realizagdo de pericia, incompativel
com o mandado de seguranga. Todavia, alguns esclarecimentos
contidos nas informagdes emprestam verossimilhanga a versio do
impetrados. Deles destaco: 4.1 Do edital constou que ¢
"desclassificada a proposta que nio apresentar devidamente
preenchidos os "anexos" entre eles os de n” s 9, 11 e 17. E
incontroverso que os anexos n’s 9 e 11 foram preenchidos em
desconformidade com os modelos que fazem parte do edital, que o
anexo n° 17 sequer foi ofertado. 4.2. O anexo 11 refere-se ao
cronograma de utiliza¢io dos equipamentos. Parece-me razoivel a
justificativa apresentada pelos impetrados: "A auséncia desse
anexo, ou apresentagiio dele de forma diferenciada, impede que a
Comissio tenha parimetros confiaveis de verificagio de que a
proposta é realizdvel ou nio, se o preco ofertado € real ou ndo". A
exigéncia tem amparo legal. Prescreve o art. 48 da Lei n° 8.666/93,
referido anteriormente, que serdo desclassificadas as "propostas com
valor global superior ao limite estabelecido ou com pregos
manifestamente inexeqiiiveis, assim considerados aqueles que néo
venham a ter demonstrada sua viabilidade através de documentagio
que comprove que os custos dos insumos sdo coerentes com os de
mercado e que os coeficientes de produtividade sdo compativeis com a
execugdo do objeto do contrato, condigdes estas necessariamente
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especificadas no ato convocatério da licitagdo". 4.3. A impetrante
alega que o anexo 17 ndo tem relevancia. Divirjo dessa afirmagao;
parece-me que era necessario para avaliar a exeqibilidade da proposta
(Lei n° 8.666/93, art, 48). 4.4. Das razdes que levam a desclassificagdo
da proposta da impetrante se me afigura injustificivel apenas aquela
relacionada com o anexo 9. 5. Nio se presta o0 mandado de seguranga
para a defesa de qualquer direito, mas tio-somente daquele que se
rc vestir das caracteristicas de liquidez. E certeza (CF, art. 5° LXIX:
Lei n® 1.533/51, art. 1°). No expressivo dizer de Celso Agricola Barbi,
"enquanto, para as agdes em geral, a primeira condi¢do para a sentenga
favoravel é a existéncia da vontade da Lei cuja atuagdo se reclama, no
mandado de seguranga isto ¢ insuficiente; ¢ preciso nao apenas que
haja o direito alegado, mas também que ele seja liquido e certo. Se ele
existir, mas sem essas caracteristicas, ensejara o exercicio da agao por
outros ritos, mas ndo pelo especifico do mandado de seguranga” (Do
mandado de seguranga, Forense, 2000, 9* ED., p. 48). 5. Ad
argumentandum tantum, sobreleva notar, o principio da vinculagio
ao edital, que norteia todo o procedimento licitatério, incide tanto
para a Administra¢iio quanto para os licitantes, consectariamente
"a apresentacio de documentos iniddneos pela licitante na fase de
habilitacio autoriza sua desclassificacdo do certame, nos termos
d~ Lei n. 8.666/93, por desrespeitar as cliusulas do edital que,
subsumindo-se em disciplina das regras de fundo e procedimentais
da licitacdo, estabelece vinculo entre a Administragio e os
interessados com ela em contratar. " (RMS 15901/SE) 6. Recurso
ordinario desprovido.” (grifo nosso)

No tocante é claro que o Poder Publico condicione a habilitagao de
licitantes as devidas apresentagdes de documentos legitimos e que a Comissao
dé a pontuagio adequada a cada caso. Lembramos aqui da Obrigatoriedade de
Conferéncia da Documentacio apresentada, tanto da Habilitagdo Juridica
quanto da Proposta Técnica.

| I1 - DO DIREITO:

A Lei N° 8.666/93 em seu artigo 3°, caput, nos relata que:

“Art. 3°. A licitacio destina-se a garantir a observincia do
principio constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais
vantajosa para a Administra¢io e sera processada e julgada em



estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao mnstrumento convocatorio,
do julgamento objetivo e dos que lhes séo correlatos™.(grifo nosso)

Em conformidade com este artigo o TRF 5" regido manifestou-se

favoravel:

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. CONCORRENCIA.
PROPOSTA. DESCONFORMIDADE COM O EDITAL.
DESCLASSIFICACAO. 1- a licitagio publica destina-se a
garantir a observéincia do principio constitucional da isonomia e a
selecionar a proposta mais vantajosa para a administracao, nos
contratos a serem celebrados com a mesma. 2- nos termos do art.
48, I, da Lei n" 8.666/93, a proposta que nido guardar
conformidade com o edital devera ser desclassificada. 3- hipotese
em que o erro na cota¢iio de quantidade referida no edital deu a
causa a desclassificagiio da licitante. 4. Agravo improvido. (TRF 5°
R.: AG 42037: Proc. 200205000086070,; RN; Quarta Turma; Rel. Des.
Fed. Edilson Nobre; Julg. 03/09/2001; DJU 09/10/2002).

Em sua obra, Comentarios a Lei de Licitages ¢ Contratos

Administrativos, vejam como Margal Justen Filho refere-se sobre o tema:

..A isonomia significa tratamento uniforme para situacdes
uniformes, distiguindo-se-as na medida em que exista diferenca.
Esta formula acarreta inimeras conseqiiéncias.

..A incidéncia do principio da isonomia sobre a licitagio
desdobra-se em dois momentos. Em uma primeira fase, sio fixados
os critérios de diferenciacio que a Administracio adotaria para
escolher o contratante. Em uma segunda fase, a Administragao
verificara quem, concretamente, preenche mais satisfatoriamente
as diferencas. Nesses dois momentos, incide o principio da
isonomia.

As diferenciacdes constantes do ato convocatorio devem atentar
para os limites acima indicados. Sera invilida a discriminacio
contida no ato convocatério se ndo se ajustar ao principio da
isonomia. Sera esse o caso quando a discriminagio for



incompativel com os fins e valores consagrados no ordenamento,
por exemplo. O ato convocatério somente pode conter
discriminacdes que se refiram a “proposta vantajosa.

..A isonomia também se aplica no transcurso da licitacdo. Apos
editado o ato convocatério, o principio da isonomia continua
aglicivel. Trata-se, entdo, da isonomia na execugdo da licitagio.
Todos os interessados e participantes merecem tratamento
idéntico.

Vale ressaltar, que ndo foi dado tratamento igual a todos os Licitantes
concorrentes deste certame, estando em desconformidade com o Principio da
Isonomia, pois, alguns documentos, de determinados licitantes foram
pontuados da forma como a Comissdo de Licitagdo de Caucaia quis ¢ ndo de
acordo com o Edital.

A titulo de exemplo temos: O Licitante Sr. Laercio de Alencar Forte.
O Municipio de Caucaia as Fls. 760 do Procedimento Licitatorio deu uma
declaracio de que o mesmo exerce o transporte Municipal de Passageiros
desde 15 de Abril de 2005, Certidio esta, expedida pela Secretaria de
Patriménin e Transporte do Municipio de Caucaia e 0 mesmo Sr. Laercio de
Alencar Forte junta as Fls. 758 cerdiddo do DETRAN a qual informa que o
mesmo ¢ habilitado na categoria “D” desde 15 de Margo de 2012. Agora, me
explique como o mesmo tem experiéncia no transporte de passageiros desde
2005 se nem habilitagio na categoria “D” o mesmo possuia? Sua habilitagdo
na referida categoria é de 15/03/20127

Acredito que faltou cuidado no exame da documentagéo. O que sera
devidamente encaminhado ao Ministério Publico Estadual a fim de que o
mesmo verifique com esta Comissao de Licitagdo se houve falta de cuidado ou
fraude de licitacdo. (Crime, hoje, previsto no Cédigo Penal art. 337-F inserido
pela nova lei de licitagdes, Lei N° 14.133/21).

Os fatos expostos sio bem claros no que se refere a AUSENCIA de
publicagio da alteragio do presente Edital

Provado estd a violagdo a luz da Lei, Doutrina e Jurisprudéncia. Se
assim ocorre. a habilitacio deve ser condicionada a requisitos que devam ser
cumpridos no certame do Processo Licitatorio.
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Assim, a proposta terd que cumprir as exigéncias da lei e do Edital,
cumprindo suas formalidades.

Para que se possa atingir o Objetivo do Processo Licitatorio, faz-se
necessario preservar o amparo legal e, por conseguinte preencher os requisitos
para que dai venha obter a melhor proposta dentro dos padrdes de
conformidade exigido no Edital.

| 111 - DO PEDIDO: ¥

Diante do exposto requer a Vossas Senhorias que em observagio a Lei,
a Doutrina e Jurisprudéncias patrias, se dignem de reconsiderar a Pontuagao
do SR. JEFFERSON DA SILVA VIEIRA considerando o Anexo I ja
apresentado, bem como, todos os pontos da documentagio ora apresentada a
fim de que o requerente se torne classificado ja que sua documentagéo ndo foi
analisada com a devida cautela.

Nestes Termos.
Pede deferimento.
Fortaleza, 22 de Junho de 2022.

CARLA LEITE DA ESCOSSIA ABREU
OAB/CE 17.711
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PROCURACAO

OUTORGANTE: JEFFERSON DA SILVA VIEIRA, brasileiro, solteiro,
autébnomo, inscrito no RG sob o N° 2004007127751 — SSP-CE e CPF sob o N°
037.598.443-75 residente e domiciliado na Rua: 09 - Residencial Jandaiguaba N°
124, Capuan - Caucaia — Ceara, CEP N° 61.61 5-7217.

OUTORGADA: DRA. CARLA LEITE DA ESCOSSIA ABREU, brasileira,
divorciada, advogada, inscrita na OAB — CE sob o N° 17.711, CP.F. sob o N'
6}5.9{}5.5?3-20 ¢ RG sob o N°95002632108-SSP-CE, com escritorio na Rua: Carlos
Ribeiro N° 139, Fatima, Fortaleza — CE, CEP N° 60.040 - 420.

PODERES: Por este instrumento particular de procuragdo o OUTORGANTE acima
qualificado nomeia e constitui a OUTORGADA sua bastante procuradora e
advogada, a quem concede 0s mais amplos poderes com a clausula “ad-juditia et
extra” para o foro em geral, e especialmente para onde com esta se apresentar, com
a finalidade de defender os direitos do OUTORGANTE em quaisquer processos €
recursos administrativos, na Concorréncia Publica N° 2022.02.22.01 - SPT,
podendo dirimir as dividas do OUTORGANTE junto 4 Comissio de Licitagdo do
Municipio de Caucaia - CE, representando ainda, o OUTORGANTE nas acdes em
que 0 mesmo seja autor ou réu, assistente, opoente, reclamante ou reclamado, ou de
qualquer modo interessado, podendo interpor todos 0S recursos permitidos em
direito, inclusive propor agdes € delas variar ou desistir, acompanhando-as em todos
os seus termos até final da sentenca; fazer ¢ assinar requerimentos; apresentar
documentos ¢ testemunhas; produzir provas ¢ justificagdes; firmar acordos, desistir,
transigir, firmar COMpromissos; podendo ainda, substabelecer a presente com Ou sem

reserva de poderes.

Fortaleza, 16 de Junho de 2022.
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